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1 Anlass und Erfordernis der Prufung

Das Plangebiet befindet sich im Zentrum der Stadt Rathenow, unweit in ca. 300 m stdlich
der Berliner Stralle und des Markischen Platzes. Zurzeit unterliegt das Gebiet weitgehend
einer Fehlnutzung, nach der Aufgabe der gewerblichen Nutzung des Standortes nach
der politischen Wende 1990 liegen weite Teil der Flachen brach. In den Randbereichen
der Flachen entlang der Puschkinstrale und der Strale am Korgraben wurde in den
letzten Jahrzehnten neue Wohnbebauung mit etwas Gewerbeanteil errichtet. Die
groBBen Brachflachen von insgesamt ca. 2,5 ha Umfang liegen aber weiterhin brach und
sind wegen der Einzaunung und dem vorhandenen verfallenden Gebaudebestand
nicht nutzbar. Dies ist insbesondere aus der stddtebaulichen Sicht der Zentrumslage
besonders dramatisch.

Es findet hier illegale Millablagerung, die Deponierung von Gartenabfallen und
erheblicher Vandalismus statt.

Der neue Eigentimer beabsichtigt die Flachen insbesondere aufgrund der
Verkehrssicherungspflicht vollstandig von Bauschutt, Mull und Unrat zu beraumen und die
Gebaudesubstanz abzureilen.

Fur die Genehmigungsfahigkeit des Abbruchvorhabens sind die Regelungen zum
speziellen Artenschutz gem. 8 44 BNatSchG zu beachten.

Die ortliche Begehung und Begutachtung erfolgten am 19.11.2021.
Das Abbruchvorhaben ist im Winterhalbjahr 2021 / 22 geplant.

2 Vorschriften und Rechtliche Grundlagen

Die Notwendigkeit zur Durchfihrung einer Artenschutzprifung im Rahmen von Bau- und
Abbruchvorhaben ergibt sich aus den unmittelbar geltenden Regelungen des § 44 Abs.
1 BNatSchG i.V.m. 88 44 Abs. 5 und 6 und 45 Abs. 7 BNatSchG. Damit sind die
entsprechenden Artenschutzbestimmungen der FFH-RL (Art. 12, 13 und 16 FFH-RL) und
der V-RL (Art. 5, 9 und 13 V-RL) in nationales Recht umgesetzt worden. Bei
Zuwiderhandlungen gegen die Artenschutzbestimmungen sind 88 69ff BNatSchG zu
beachten.

Die speziellen artenschutzrechtlichen Bestimmungen gemal der 88 19 und 44 BNatSchG
sind zu dokumentieren und in das weitere Verfahren einzubeziehen.

Gemal 8§ 19 BNatSchG insbesondre bestimmte Arten und naturliche Lebensraumen bei
den geplanten Vorhaben zu betrachten.

(1) Eine Schadigung von Arten und natirlichen LebensrGumen im Sinne des
Umweltschadensgesetzes ist jeder Schaden, der erhebliche nachteilige
Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des gunstigen
Erhaltungszustands dieser Lebensraume oder Arten hat...

(2) Arten im Sinne des Absatzes 1 sind die Arten, die in 1. Artikel 4 Absatz 2 oder
Anhang | der Richtlinie 79/409/EWG oder 2. den Anhangen |l und IV der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt sind.

(3) Naturliche Lebensraume im Sinne des Absatzes 1 sind die 1. LebensrGume
der Arten, die in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 79/409/EWG
oder in Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt sind,
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2. naturlichen Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse sowie
3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuhrten Arten.

Gemal § 44 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen

Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstéren

(Zugriffsverbote).

Fur die Planung ist es nachfolgend notwendig im Hinblick auf die Regelungen der 88 19
und 44 BNatSchG das Vorhandensein von europaischen Vogelarten (Artikel 1 der
Vogelschutzrichtlinie) und der Arten des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie (Tiere und
Pflanzen) zu prufen und deren ggf. Betroffenheit durch das Vorhaben zu dokumentieren.
Weiterhin sind die nach nationalem Recht streng geschuitzten Arten im Hinblick auf die
Schutzvorschriften des § 15 Abs. 4 BNatSchG

(5) Ein Eingriff darf nicht zugelassen oder durchgefiihrt werden, wenn die
Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist
auszugleichen oder zu ersetzen sind und die Belange des Naturschutzes und
der Landschaftspflege bei der Abwagung aller Anforderungen an Natur und
Landschaft anderen Belangen im Range vorgehen.

zu betrachten.

Bei der Artenschutzprufung handelt es sich um eine eigenstandige Prufung, die nicht
durch andere Prufverfahren ersetzt werden kann (z. B. Umweltvertraglichkeitsprifung,
FFH-Vertraglichkeitsprifung, Pruafung nach der Eingriffsregelung, Prufung nach
Umweltschadensgesetz).
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3 Untersuchungsraum

Der hier relevante Bezugsraum umfasst den Gebaudebestand auf dem Flurstiick 471, Flur
25, Gemarkung Rathenow.

Das Plangebiet wurde von den Rathenower Optischen Werken als Betriebsstandort
genutzt insbesondere die bereits seit langerem abgerissene Bebauung entlang der
Puschkinstralle diente als Lager- und Burostandort. Diese Flachen wurden zu einem
Wohnstandort entwickelt.

Seit der politschen Wende liegen die Flachen im Anschluss an die Wohnbebauung
brach, Gebaude und Gebaudereste verfallen hier zusehends.

Derzeit ist noch ein altes Produktionsgebaude, die so genannte Schielhalle, im
westlichen Teil vorhanden.

Der sudliche Teil wird von einem unvollendeten Heizhaus gepragt. Hier sind nur die
Stlitzen sowie ein Schornstein vorhanden.

Der Norden ist vom alten Feuerwehrgebaude mit dem markanten Schlauchturm
gekennzeichnet.

Samtliche Gebaudesubstanz ist kaum noch verwertungsfahig und soll vollstandig
zurickgebaut werden.

Die Freiflachen sind von aufgelockertem Baumbestand gepragt, ruderale Gras- und
Staudenfluren sowie offener Boden bilden die Vegetation.

Stellenweise erobert aufkommender Gehdlzbestand aus uUberwiegend Ahorn und
Robinie die Flachen, insbesondere im Umfeld der Geb&aude. Teilweise ist auch groRerer
Baumbestand vorhanden, der unbedingt erhaltungswirdig ist.
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Abb.: Lage des Vorhabens in der Stadt Rathenow; Grundlage Brandenburgviewer 11/2021.
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Abb.: Auf dem Flurstick 471, Flur 25, Gemarkung Rathenow sollen ruinése Geb&ude abgerissen werden,
gelbe Markierung.; Grundlage Luftbild Brandenburgviewer 11/2021.
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4 Methodisches Vorgehen / Bewertung spezieller Artenschutz gem. § 44
BNatSchG

In der Planung und Bauvorbereitung sind die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44
Abs.1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) zu beachten. Diese Verbote gelten
entsprechend § 44 Abs. 5 BNatSchG bei Vorhaben fir alle europaischen Vogelarten und
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (,,europarechtlich geschitzte Arten").

Eine ASP lasst sich in drei Stufen unterteilen:

Stufe I: Vorpriufung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

In dieser Stufe wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen
Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten konnen. Um dies beurteilen zu kénnen,
sind verfugbare Informationen zum betroffenen Artenspektrum einzuholen. Vor dem
Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit sind alle relevanten Wirkfaktoren des
Vorhabens einzubeziehen. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte moglich sind, ist ftr
die betreffenden Arten eine vertiefende Art-fur-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

Stufe Il: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande

Hier werden Vermeidungsmaflnahmen inklusive vorgezogener Ausgleichsmalnahmen
und gdf. ein Risikomanagement konzipiert. AnschlieRend wird gepruft, bei welchen Arten
trotz dieser MalBRnahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstoRen wird.
Hierzu ist ggf. ein vertieftes spezielles Artenschutz-Gutachten einzuholen.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe wird geprift, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Grunde,
Alternativliosigkeit, Erhaltungszustand) vorliegen und insofern eine Ausnahme von den
Verboten zugelassen werden kann.

Vorprufung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

Die Planungsgrundlage bildet die Bauplanung. Die darin geplante Dimension und
geplante Gestaltung bilden den Mafstab fur die artenschutzrechtliche Bewertung des
Vorhabens.

Als Datengrundlagen wurden fur den ASB herangezogen:

e Grundlagentabellen des LUA (Liste der europaischen Vogelarten [Angaben zum
Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der in Brandenburg heimischen
Vogelarten], Liste der geschutzten Pflanzenarten [Vollzugshilfe fir geschutzte
Pflanzenarten des LUA, O 2, A. Herrmann 12/07], Tabelle des LUA RW 7: Ubersicht
der in Brandenburg vorkommenden Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie)

Das Plangebiet hier die Gebaudesubtanz Schielfhalle, Heizhausruine und alte Feuerwehr
wurde entsprechend der vorgefundenen Habitatstrukturen grundsatzlich auf das
maogliche Vorkommen von Vogeln und Fledermausen (potentielle Quartiere) bewertet.

Die Einschatzung des zu erwartenden Arteninventars basiert auf der Biotopausstattung
innerhalb des Untersuchungsraums. Die ortliche Auspragung und die Vorbelastungen im
Untersuchungsgebiet werden in die Bewertung einbezogen.
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Tabelle: Ubersicht Untersuchungen und Datengrundlagen Flora und Fauna

Artengruppen Flora /
Fauna

Allgemeine Lebensraum-
u. Habitatstrukturen

Relevanz im Plangebiet

Methodik und
Untersuchung
(Zeitpunkt)

Farn und Blutenpflanzen

Diverse artspezifische
Standortvoraussetzungen

kein Potenzial; keine
Kartierung erforderlich

Potenzialeinschatzung

Amphibien
Gewasserstrukturen keine Relevanz fur die keine Relevanz fur das
jeglicher Art; Gebaudesanierung; Vorhaben
Winterlebensrdume meist | keine Kartierung Gebaudeabbruch
naturnahe Walder erforderlich

Reptilien

Zauneidechse (Lacerta
agilis)

Wegrander,
B6schungen, Damme,
Bahntrassen, wenig
genutzte Wiesen und
Weiden, Abgrabungs-
und Rohbodenflachen.
Heidegebieten, an
naturnahen
Waldrandern, auf
Halbtrocken- und
Trockenrasen;
Rohbodenstandorte

keine Relevanz fur den
Gebaudeabbruch; keine
Kartierung im
Winterhalbjahr

keine Relevanz fur das
Vorhaben
Gebaudeabbruch

Saugetiere

Fledermause

Gebaudeteile,
Dachraume, Keller,
Ho6hlen, Spalten; alter
Baumbestand mit
H6hlungen

Potenzial vorhanden,
Gebaudebestand

Begehung des
Baugrundstiicks und
gezielte Kontrollen des
Gebaudebestandes

Insekten

GroRer Eichenbock
(Cerambyx cerdo)

locker gegliederte, lichte
Walder mit hohem
Eichenanteil

Habitatstruktur im
Plangebiet nicht
nachgewiesen

Potenzialeinschatzung

Eremit (Osmoderma
eremita)

Wwarmegepragte Walder
mit altem
Laubbaumbestand

Habitatstruktur im
Plangebiet nicht
nachgewiesen

Potenzialeinschatzung

Vogel

Alle Lebensraumtypen
werden von Végeln
besiedelt; die Arten sind
sehr spezifisch an
unterschiedliche
Habitatstrukturen
angepasst

Potenzial vorhanden,
Gebaudebestand

Begehung des
Baugrundstiicks und
gezielte Kontrollen des
Gebaudebestandes




Fachgutachten Artenschutz — Gebaudeabbruch Puschkinstrale; Rathenow 9

Dokumentation altes Heizhaus

Abb.: Die Ruine des alten Heizhauses besteht aus Betonstiitzen und einer grofRen betonierten Flache. Am
Rand befindet sich ein Schornstein. An der Bausubstanz waren keine Spuren von Nestern oder
Niststrukturen wie alte Nester oder besetzte Nischen zu erkennen.
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Dokumentation alte SchielRhalle

Abb.: An der AuBenhiille der SchieBhalle waren keine Hinweise auf Nester oder Niststrukturen zu finden.
Pioniergehdlze an der Fassade und an den Fundamenten grinen den Bestand ein.

10
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Abb.: Das Innere der Halle ist sehr stark durch die Aktivitdten der Sprayer Uberpragt. Der Vandalismus und
die haufigen Aktivitaten im Gebaude wirken sich vermutlich negativ auf die Habiateignung aus.

Abb.: An zwei Stellen im Objekt konnten alte Niststatte gefunden werden. Es wird hier der Hausrotschwanz
vermutet.

11
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Dokumentation alte Feuerwehr

Abb.: Der Bereich der ehemaligen Feuerwehr ist ein strak eingewachsener Bereich. Robinien und Ahorn
erobern zum Teil bereits die Gebaudesubstanz. An der Geb&audehille sind keine Spuren von Nestern
zu finden. Nur der ehemalige Schlauchturm bildet hier eine Ausnahme.

Abb.: Unter dem Dachuberstand sind alte Schwalbennester auszumachen. Es wird empfohlen den Turm im
Bestand zu belassen bis die weitere Flachenentwicklung abschlieRend geklart ist. Im Inneren des
Turmes kdnnen noch zusatzliche Strukturen fur Nischenbriter geschaffen werden. Diese bieten dann
Ersatz fur die verloren gegangenen Potentiale der Abbruchgebéude. An den Seitenfassaden sind
diverse offene Fensterflachen die als Einflug genutzt werden kdnnen.

12
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Abb.: Im Innern des baufalligen Feuerwehrgebaudes finden sich diverse Ablagerungen. Der aktuell sehr stark
einsturzgefahrdete Dachraum bietet grundsatzlich Potenziale fir Nischenbriter. Hier konnten aber
auch Kotspuren von Waschbaren als starken Pradator gefunden werden.

Abb.: Im Gebaudeinneren ist ein altes Nest vorhanden. Die zugehdrige Vogelart ist nicht genau zu
bestimmen.

13
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Prifung und Bewertung Vogel

Fir gebaudebewohnende Vogel sind grundsatzliche Potenziale vorhanden.

An der aulieren Hillle der Gebaude und an den Dachuberstanden waren keine Spuren
von Nistaktivitaten, z.B. Schwalben, Hausperlinge oder andere Nischenbriter sowie Eulen
zu erkennen.

Nur an dem alten Schlauchturm sind unter dem Dachiiberstand Nester von Schwalben
zu sehen. Fur Mauersegler ist nur der Schlauchturm von Lage, H6he und
Anflugmaoglichkeit grundsatzlich geeignet. Ein Nachweis erfolgte saisonbedingt aber
nicht.

Im Inneren der Gebaude konnte nur der Nachweis von drei alten Niststatten von
Nischenbriter erbracht werden. Es wird vom Zustand der Altnester auf eine Besetzung in
der Saison 2021 geschlossen.

Es waren im Gebaude der alten Feuerwehr diverse Kotspuren von Waschbaren zu finden,
was ein Hinweis auf starkeren Pradatorendruck ist.

Teile der Gebaude waren tatsachlich auch fur Vogel nutzbar, da die meisten Fenster
offen sind.

In der direkten Umgebung des geplanten Abbruchs sind zum Teil diverse Pioniergeholze
zu finden, die die Geb&udesubstanz erobern. Im Geholzbestand in der direkten
Umgebung der Gebaude waren keine Altnester zu beobachten.

Hohlenbaume im direkten Gebaudeumfeld waren nicht zu finden.

Dauerhaft besetzte Horststandorte und / oder Brut- Rastplatze von Grollvogelarten
bekannt, auf die das Vorhaben Einfluss haben kdnnte.

Freiflachenbriter kbnnen wegen des geringen Flachenanteils im Umfeld der Gebaude
und dem Druck von Stérungen und Pradatoren ausgeschlossen werden.

MalRhahmen

Der alte Schlauchturm soll wegen der dort vorhandenen Schwalbennester und dem
grundsatzlichen Potential fur Gebaudebrter vorerst erhalten bleiben. Der Turm wird vom
aulleren Eindruck als standfest und nicht baufallig eingeschatzt. Der Turm lasst sich an
den Zugangen fest verschlielen, somit ware die Verkehrssicherung gegeben.

Fur die nischenbritende Art Hausrotschwanz, Hausperling oder Bachstelze werden vor
Saisonbeginn bis Ende Februar innerhalb des Schlauchturms sechs Nischenbriterkasten
aus witterungsbestandigem Holzbeton montiert.

Diese Ersatznisthilfen mussen vor der beginnenden Brutsaison 2022 ab ca. Marz voll
funktionsfahig sein.

Mit der Sicherung des Schlauchturms und der Aufwertung als Habitatstruktur kbnnen
Eingriffe in die vermuteten und besetzten Niststatten am Schlauchturm vermieden
werden. Im Gebaude kann Ersatz fur Nischenbriter geschaffen werden.

Die Abbrucharbeiten sollten unbedingt in der Winterruhe bis spatestens Ende Februar
begonnen und dann auch kontinuierlich fortgesetzt werden.

14
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Prifung und Bewertung Fledermause

Die Gebaudesubstanz weist augenscheinlich in Teilen ein Potenzial fur Flederméause auf.
Kellerraume sind nicht vorhanden.

Bei der Begehung der Gebaude wurde nach potentiellen Lebensstatten und
Besiedlungsspuren gesucht.

In den zuganglichen und nicht akut einsturzgefahrdeten Gebaudeteilen konnten keine
Hinweise auf Fledermause gefunden werden. Es waren weder Kotspuren noch Tierteile
oder tote Tiere zu finden. Ahnlich wie bei der Avifauna wirkt sich das Vorkommen des
Waschbaren als Pradator negativ auf die Habitateignung aus.

MalRnahmen

Mit dem Erhalt des Schlauchturm verbleiben auch potentiell fir Flederm&ause geeignete
Strukturen insbesondere als Sommer oder Zwischenquatrtier.

15
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5 Fazit

Die Gelande- und Objektbegehung wurden am 19. November 2021 vorgenommen.
Prioritare Lebensraumtypen werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Trotz der augenscheinlich teilweise guten Potenziale des Bestandes wurden nur drei
vermutlich auch in der Saison 2021 genutzte Nester von Nischenbriter nachgewiesen.

Am alten Schlauchturm sind unter dem Dachuberstad alte Schwalbennester zu sehen. Es
wird von einem Besatz der Nester ausgegangen.

An den sonstigen AuRenhillen der Gebaude sind keine Strukturen erkennbar, die einen
Hinweis auf besetzte und regelmaRige Nistplatze geben.

Nachweise von Fledermausen konnten nicht erbracht werden. Im alten
Feuerwehrgebaude ist mit Waschbarspuren starkerer Pradatorendruck zu beobachten.

Es wird vorgeschlagen den alten Schlauchturm zu erhalten. Das Gebaude soll gesichert
werden und vor Vandalismus geschutzt werden. Im Innern des anfliegbaren und offenen
Gebaudes sollen sechs Nisthilfen fur Nischenbriter installiert werden.

Die Abbruchmafnahmen sollten vor Beginn der Reproduktions-, Brut- und Aktivitatsphase
bis spatestens Ende Februar begonnen und dann auch kontinuierlich fortgesetzt werden.

Bei der geplanten AbbruchmaRnahme wird unter Beriicksichtigung des Erhalts des
Schlauchturm und der Schaffung von Ersatznisthilfen flr Nischenbriter bei keiner
européisch geschitzten Art gegen die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG
verstofien.

Ein Ausnahmeverfahren ist nicht erforderlich.

16
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Anhang Quellenverzeichnis

Gesetze, Verordnungen, Richtlinien, Normen

Brandenburgische Bauordnung (BbgBO) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 15. November 2018 (GVBI.I/18, [Nr. 39]) zuletzt geandert durch Gesetz vom 9.
Februar 2021(GVBI.I/21, [Nr. 5])

EG-Richtlinie 92/43 Fauna - Flora - Habitat-Richtlinie (FFH-RL) vom 21.05. 1992,
geéandert durch Richtlinie 97/62/EG des Rates vom 27.10.1997 (ABI. EG Nr. L 305/42)

Brandenburgisches Ausfihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz
(Brandenburgisches Naturschutzausfiihrungsgesetz- BbgNatSchAG) Vom 21.
Januar 2013 (GVBLI.I/13, [Nr. 03, ber. (GVBL.I/13 Nr. 21)])

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege Bundesnaturschutzgesetz vom
29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 10 des Gesetzes vom 25. Juni
2021 (BGBI. | S. 2020) geandert worden ist

Verordnung uber die Zustandigkeit der Naturschutzbehdrden
(Naturschutzzustandigkeitsverordnung - NatSchzustV) vom 27. Mai 2013 (GVBI. I
Nr. 43)

Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten
(Bundesartenschutzverordnung - BArtSchV) vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258
(896)), geandert durch Art. 2 G v. 12.12.2007 (BGBI. | 2873)
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