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B-Plan ,Albertinenhof” Stand: 30.03.2023
1. Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Siedlungsteil Albertsheim der Stadt Rathenow befindet sich ein aufgelassener ehemals
landwirtschaftlich genutzter Standort. Die Flachen sind aktuell mit alten Scheunen, Stallungen
und Zweckbauten Uberpragt. Ein Teil der Gebaude ist bereits verfallen. Auf dem Gelande
werden derzeit lediglich 0,7 ha Freiflache fur den Anbau von Gemuse genutzt und es wurden
MaRnahmen zur Sicherung des Bestandes unternommen. Wegen der besonders
verkehrsglinstigen Lage soll das Gelande zukunftig wieder entwickelt werden, der
Schwerpunkt liegt dabei auf der Entwicklung einer touristischen Infrastruktur unter
Einbeziehung der vorhandenen entwicklungsfahigen, historischen Bausubstanz im Kontext mit
der ausgezeichneten Lage an der HavelwasserstraRe, der BundesstralBe 102 sowie dem
touristisch bedeutsamen Radweg.

Die konkreten Projektdaten sind dem Erlauterungsbericht zum B-Plan zu entnehmen.

Neben dem Umweltbericht mit Abarbeitung der Eingriffsregelung sind fur das Verfahren fur
streng geschutzte Arten die Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG zu prufen.

Im vorliegenden Artenschutzfachbeitrag (ASB) werden:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) beziiglich der gemeinschaftsrechtlich
geschutzten Arten (alle europdischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-
Richtlinie), die durch das Vorhaben erfiillt werden kdnnen, ermittelt und dargestellt
und sofern Verbotstatbestande erfillt sind

¢ die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten
gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft

1.2. Rechtliche Grundlagen

1.2.1. Nationale und europdische Rechtsgrundlagen

Die rechtliche Grundlage bildet das Bundesnaturschutzgesetz in der Fassung der
Bekanntmachung vom 29. Juli 2009 in Verbindung mit der EU-Vogelschutzrichtlinie
(RICHTLINIE 79/409/EWG DES RATES uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten) und
der FFH - Richtlinie (RICHTLINIE 92/43/EWG DES RATES zur Erhaltung der naturlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen).

Artikel 5 der Vogelschutzrichtlinie (VogelSchRL) verbietet zum Schutz der europaischen,
wildlebenden, heimischen Vogelarten nach Artikel 1 das absichtliche Téten (5a), Zerstoren
oder Beschadigen von Nestern und Eiern (5b) sowie Stéren wahrend der Brut- und
Aufzuchtzeit (5d). Dabei wird der Verbotstatbestand des Storens erfiillt, wenn sich die Stérung
erheblich auf die Zielsetzung der Richtlinie auswirkt.

Mit den Artikeln 12 und 13 FFH-RL fordert die EU von ihren Mitgliedsstaaten die
Implementierung eines strengen Schutzsystems fiir die Tierarten des Anhangs IV Buchstabe
a) in deren natiurlichem Verbreitungsgebiet und fir die Pflanzenarten nach Anhang IV
Buchstabe b). Hierzu sind die Verbote nach Artikel 12 a) bis d) und 13 a) und b) einzuhalten,
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wobei 13 b) als Besitz-, Transport- und Handelsverbot bei Stral3enbauvorhaben nicht zum
Tragen kommt.

Das BNatSchG unterscheidet zwischen besonders geschiitzten Arten und streng geschitzten
Arten.

Besonders geschitzte Arten sind in 8 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG definiert. Es handelt sich
dabei um:

o Arten der Anhédnge A oder B der Verordnung (EG) 338/97 (Schutz von Exemplaren
wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels)

e Arten des Anhangs IV der RL 92/43/EWG (FFH-RICHTLINIE)

e Europaische Vogelarten: alle in Europa natlrlich vorkommenden Vogelarten

e Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs.1 BNatSchG aufgefiihrt sind
(d.h. Arten der Anlage 1 Spalte 2 und 3 zu § 1 Bundesartenschutzverordnung
(BArtSchvo).

Die streng geschitzten Arten unterliegen einem strengeren Schutz nach § 44 BNatSchG
und bilden eine Teilmenge der besonders geschiitzten Arten (vgl. BNatSchG 8 7 (2), Nr.14).

Sie umfassen die:

e Arten des Anhangs A der EG-VO 338/97

e Arten des Anhangs IV der RL 92/43/EWG (FFH-RICHTLINIE)

e Arten, die in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Abs.2 BNatSchG aufgefuhrt sind
(d.h. Arten der Anlage 1 Spalte 3 zu § 1 BArtSchvO

Die ausschlieBlich national geschutzten Arten werden im Rahmen der Eingriffsregelung
behandelt. Der § 44 BNatSchG ist um den fur Eingriffsvorhaben relevanten neuen Absatz 5
erganzt:

o Furnach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie nach den
Vorschriften des Baugesetzbuches zulassige Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2
Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe von Satz
2 bis 5.

e Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrte Tierarten oder Européische
Vogelarten betroffen, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 2 und im
Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender
Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 nicht vor, soweit die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im r&umlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

e Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt
werden.

e Fir Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang 1Vb der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuhrten Arten gelten Satz 2 und 3 entsprechend.

e Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens ein Versto3 gegen die Zugriffs-, Besitz-
und Vermarktungsverbote nicht vor.

o Die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote gelten nicht fir Handlungen zur
Vorbereitung einer Umweltvertraglichkeitsprifung.

Entsprechend obigem Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 nur fur die in Anhang
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IV der FFH-RL aufgefiihrte Tier- und Pflanzenarten sowie flr die Européischen
Vogelarten.

1.2.2. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande

Far nach 8§ 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe gelten fur Tierarten nach Anhang IV a) FFH-
Richtlinie sowie fur Europdaische Vogelarten nach Art.1 EU-Vogelschutzrichtlinie folgende
Verbote aus 8§ 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i.V.m. Abs.5 (Zugriffsverbote):

Totungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Nachstellen, Fangen, Verletzen und Toéten von Tieren oder Enthahme, Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Entwicklungsformen.

Stérungsverbot (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderzeiten.
Abweichend liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes (EHZ) der lokalen Population fiihrt.

Schadigungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG)

Entnehmen, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im raumlichen
Zusammenhang gewahrt bleibt.

Bezuglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-Richtlinie ergibt sich aus § 44 Abs. 1 Nr.
4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bei nach 8§ 15 BNatSchG zulassigen Eingriffen folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG):

Beschadigen oder Zerstéren von Standorten wild lebender Pflanzen oder damit im
Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen oder Zerstéren von Exemplaren wild
lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion des von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standorts im rAumlichen Zusammenhang gewabhrt bleibt.

Ausnahmen

Werden Verbotstatbestidnde nach 8 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der
gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt, miissen die Ausnahmevoraussetzungen des
8§ 45 Abs. 7 BNatSchG erfillt sein.

Als einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss nachgewiesen werden, dass:

e zwingende Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschliel3lich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen oder das Bauvorhaben im Interesse der
Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit, einschlie3lich der
Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevdlkerung, oder der mal3geblich
gunstigen Auswirkungen auf die Umwelt ist.

e zumutbare Alternativen [die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der
relevanten Arten fihren] nicht gegeben sind,
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e sich der Erhaltungszustand (EHZ) der Populationen der betroffenen Arten nicht
verschlechtert und bezuglich der Arten des Anhangs IV FFH-RL der glnstige
Erhaltungszustand der Populationen der Art gewahrt bleibt.

1.2.3. CEF-MaRknahmen

Um die Verletzung von artenschutzrechtlichen Verboten zu vermeiden, ist zu prifen, ob durch
CEF-Malnahmen die Gefahrdung lokaler Populationen verhindert werden kann. Der Begriff
der CEF-Mafinahme wurde von der ARTICLE 12 WORKING GROUP im Report ,,Contribution
to the interpretation of the strict protection of species” entwickelt und bezeichnet Mal3nahmen,
welche die 0©kologischen Funktionen kontinuierlich sichern (continuous ecological
functionality). Unter CEF-MalRnahmen werden somit vorgezogene funktionserhaltende und
konfliktvermeidende bzw. -mindernde MalRnahmen verstanden, die gewahrleisten, dass es
nicht zu einem qualitativen/quantitativen Verlust der streng/ besonders geschitzten Arten
kommt. Hierunter wird nicht nur die Vermeidung von Auswirkungen des Vorhabens wie z.B.
der Verzicht auf die Inanspruchnahme von Flachen oder die Anlage von Tierquerungen,
sondern auch Mallnahmen wie die Aufwertung oder Erweiterung von Lebensrdumen
verstanden, die im Ergebnis eine Beeintrachtigung der betroffenen Population verhindern.
CEF-MaRRnahmen sind unmittelbar fir die lokale Population der betroffenen Art bestimmt und
muissen einen sehr engen raumlichen Bezug zur betroffenen Population aufweisen. lhre
Durchfiihrung muss dem Eingriff in vielen Fallen zeitlich vorausgehen, damit die MaRhahmen
zum Eingriffszeitpunkt ihre Funktion erfullen kann (kein ,time-lag effect).

1.3. Methodik

Der Artenschutzfachbeitrag (ASB) greift die methodischen Hinweise der bisher zur Erstellung
von Artenschutzrechtlichen Fachbeitragen veroffentlichten Literatur auf. Diese sind im
Einzelnen:

e LANDESBETRIEB STRASSENWESEN BRANDENBURG (03/2015): Hinweise zur
Erstellung des Artenschutzbeitrags (ASB) bei StralRenbauvorhaben im Land
Brandenburg

e LANA - LANDERARBEITSGEMEINSCHAFT NATURSCHUTZ,
LANDSCHAFTSPFLEGE UND ERHOLUNG (2006): Vollzugshinweise der LANA zum
besonderen Artenschutz in der Fach- und Bauleitplanung Stand 17.02.2006. 2.
Uberarbeitung.

e LANA - LANDERARBEITSGEMEINSCHAFT NATURSCHUTZ,
LANDSCHAFTSPFLEGE UND ERHOLUNG (2009): Hinweise zu zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des BNatSchG

e EU-KOMMISSION (2006): Guidance Document on the strict protection of animal
species of community interest provided by the "Habitats™ Directive 92/43/EEC
(DRAFTVERSION 5, April 2006)

Fur den vorliegenden ASB wird wie folgt vorgegangen:

Relevanzprifung

Im Rahmen einer Potenzialanalyse/Relevanzprifung werden zunéchst die europarechtlich
geschitzten Arten ,herausgefiltert (Abschichtung), fur die eine verbotstatbestandliche
Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden
kann (Relevanzschwelle) und die daher einer artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr
unterzogen werden mussen.
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Nur fir die nach der Relevanzprifung verbleibenden relevanten Arten wird geprtft, ob die in
8§44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG genannten Verbotstatbestande erfillt sind.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Fur die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV FFH-RL und die Europdischen Vogelarten
gem. Art. 1 VRL wird geprift, ob die in § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG genannten
Verbotstatbestande erflllt sind. Wenn unter Berlicksichtigung von Vermeidungs- und ggf.
vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen (CEF-MafRnahmen) Verbotstatbestande gem. § 44
Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, erfolgt eine Prifung, ob die naturschutzfachlichen
Voraussetzungen fur eine Ausnahme von den Verboten gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben
sind.

Fir die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie erfolgt i. d. R. eine Art-fir-Art-Betrachtung,
es sei denn, die Bestands- und Betroffenheitssituation ist bei mehreren Arten sehr &hnlich.

Wahrend gefahrdete Vogelarten (Arten der RL D und RL B) i. d. R. ebenfalls Art-flr-Art
behandelt werden - es sei denn, sie kommen lediglich als seltene Nahrungsgaste oder
Durchzigler vor - werden die ungefédhrdeten und ubiquitédren Arten i. d. R. in Gruppen
(6kologischen Gilden; z. B. Heckenbriter, Siedlungshewohner) zusammengefasst - es sei
denn, die spezifische Bestands- und Betroffenheitssituation erfordert eine Art-flr-Art-
Betrachtung.

Einbeziehung von MalRhahmen

In die Beurteilung, ob gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ein Verbotstatbestand vorliegt,
missen Mal3nahmen zur Vermeidung sowie ggf. vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen
(MaRnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen o©kologischen Funktionalitat) einbezogen
werden, soweit dies erforderlich ist. Die Erforderlichkeit dieser MaRRnahmen richtet sich nach
dem Verhaltnismafigkeitsgrundsatz.

Fir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, fur die die Erteilung artenschutzrechtlicher
Ausnahmen notwendig werden, sind daher folgende Angaben im Hinblick auf die Wahrung
des Erhaltungszustandes der Arten erforderlich:

e Erhaltungszustand der betroffenen Arten auf lokaler Ebene. Die Bewertung erfolgt
gutachterlich anhand der drei Kriterien:

- Erhaltungszustandes der Population
- Habitatqualitat
- Beeintrachtigung

o Erhaltungszustand der betroffenen Arten auf biogeographischer Ebene. Die Angaben
beziehen sich auf die fur Brandenburg relevante "Kontinentale biogeographische
Region” (KBR).

e Darlegung, dass die Gewahrung einer Ausnahme fir die Durchfiihrung des
Vorhabens zu keiner nachhaltigen Verschlechterung des glinstigen
Erhaltungszustandes flihrt bzw. dass sich der jetzige unginstige Erhaltungszustand
im Endergebnis nicht weiter verschlechtern wird.

o Bei Vorliegen eines ungiinstigen Erhaltungszustandes ist aul3erdem zu ermitteln, ob
spezifisch auf die jeweilige Art zugeschnittene fachliche Artenschutzkonzepte in
einem Ubergeordneten Rahmen bestehen und darzulegen, dass diese durch das
Vorhaben nicht behindert werden.

Auch fur die européischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie erfolgt ebenfalls
eine Einstufung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, um die Einschlagigkeit der
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Verbotstatbesténde nach 8 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG sicherer prognostizieren zu
konnen. Je unglnstiger der Erhaltungszustand der betroffenen lokalen Population ist, desto
hoher ist i.d.R. die Empfindlichkeit gegentber Beeintrachtigungen.

1.4 Untersuchungsraum

Das Grundstuck grenztim Norden an eine Ackerflache, welche durch die Agrargenossenscharft
Hohennauen konventionell bewirtschaftet wird. Im Westen grenzt das Grundstiick an die Havel
und wird von Eichen und Weiden gesaumt. Im Siden erfolgt die ErschlieBung Uber die
Rhinower Landstral3e, einen geschotterten Weg zu den Nachbargebauden. Im Osten grenzt
das Grundstick an die B102. Auf dem Hofgelande stehen 3 Ziegelscheunen in
sanierungswirdigem Zustand. Zusatzlich befinden sich Flachbau und eine alte Halle auf dem
Gelande. Seit 2021 wird eine Flache von rund 0,7ha fir den Gemuseanbau genutzt. Die
restlichen Flachen werden mit Schafen extensiv beweidet.

2. Beschreibung der Wirkfaktoren des Vorhabens

Fur den Bau sind Wirkfaktoren festzustellen, die nach ihrem Ursprung in bau-, anlage- und
betriebsbedingte Auswirkungen unterschieden werden. Die fir das Schutzgut Tiere und
Pflanzen relevanten Faktoren werden im Folgenden aufgefihrt.
Die Klassifizierung der Wirkfaktorgruppen und Wirkfaktoren erfolgt nach LAMBRECHT et.al.
2004. Diese Wirkfaktoren sind in der folgenden Tabelle 1 dargestellit.
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Tabelle 1: Wirkfaktorgruppen und Wirkfaktoren ((Lambrecht et al. 2004, S. 80)

Wirkfaktorgruppen Wirkfaktoren
direkter Flachenenizug 1-1 Uberbauung f Versiegelung

2 Veranderungen Habi- | 2-1 direkte Verdnderung von Vegetations- / Biotopstrukiuren
tatstrukiur / Nutzung

2-2 Verlust / Anderung charakteristischer Dynamik
2-3  Intensivierung der land-, forst- oder fischereiwirtschafilichen NMutzung
2-4  kurzfristige Aufgabe habitatpragender Mutzung / Pflege
3 Veranderung abiotischer | 3-1 Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes

Standortfaktoren 32 Veranderung der morphologischen Verhalinisse
3-3 Veranderung der hydrologischen f hydrodynamischen Verhalinisse
3-4  Veranderung der hydrochemischen Verhalinisse (BEeschaffenheit)
3-5 Veranderung der Temperaturverhalnisse

3-6 Veranderung anderer standort-, vor allem klimarelevanter Fakioren
(z.B. Belichtung, Verschattung)

4  Bammiere- und Fallenwirkung | 4-1 baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverlust
/ Individuenveriust 4-2 anlagebedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverlust
4-3  betriebsbedingte Barmiere- oder Fallenwirkung / Individuenveriust
5 nichtstoffliche Einwirkungen | 5-1 akustische Reize (Schall)
h-2 Bewegung / optische Reizausldser (Sichtbarkeit, ohne Licht)
53 Licht (auch Anlockung)
b-4 Erschitterung / Vibrationen
B-5 Mechanische Einwirkungen (z.B. Tritt, Luftiverwirbelung, Wellenschlag)
G  stofiliche Einwirkungen G-1 Stickstoff- und Phosphatverbindungen / Nahrstoffeinirag
G-2 organische Verbindungen
6-3 Schwermetalle

G-4 sonstige durch Verbrennungs- und Produktionsprozesse entstehende
Schadstoffe

6-5 Salz

6-6 Depositionen mit strukturellen Auswirkungen (Staub / Schwebstoffe u.
Sedimente)

G-7 olfaktorische Reize (Dufistoffe, auch Anlockung)
6-2 Arzneimittelrickstande u. endokrin wirkende Stoffe
6-9 sonstige Stoffe
T Strahlung 7-1 nichtionisierende Sirahlung / Elektromagnetische Felder
7-2 ionisierende / radioaktive Strahlung
& Management / Férderung /| 8-1 Management gebietsfremder Arten

iilﬁ'ampfung von Organis- [ a5 Farderung / Ausbreitung gebietsfremder Arten

&-3 Bekampfung von Organismen (Pestizide u.a.)

&-4 Freisetzung gentechnisch neuer bzw. veranderter Organismen
9 Sonstiges 9-1 Sonstiges

Nicht alle der aufgefuihrten Wirkungen sind fur das Bauvorhaben von Relevanz.

Im Folgenden werden die bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen beschrieben,
welche durch das Bauvorhaben zu Verbotstatbestdnden nach 8§ 44 BNatSchG fihren kénnen.
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2.1.1. Baubedingte Wirkungen

Fir das konkrete Bauvorhaben sind folgende baubedingten Konflikte zu erwarten:
Tempordarer/baubedingter Lebensraumverlust /Kollisionsgefahr

Es werden Flachen fir die Lagerung von Baumaterialien, die Bereitstellung von Biro- und
Lagercontainern, die Errichtung von Abstellflachen fur KFZ und Baufahrzeuge in Anspruch
genommen. Diese Flacheninanspruchnahme kann sich durch tempordren Verlust von
Lebensraum bzw. von Landschaftsbestandteilen auf alle im Gebiet vorkommenden besonders
und streng geschiitzten Arten auswirken. Es besteht die Gefahr des Unfalltodes im Bereich
der Baustellen. Im vorliegenden Fall kénnen Lagerflachen nur im PG bzw. au3erhalb der als
naturschutzfachlichen Ausschlussflachen definierten Bereiche angeordnet werden, so dass
keine zusatzliche Flacheninanspruchnahme tber das PG hinaus notwendig wird.

Kase 1: baubedingte Bewegungsunruhe

Der Baubetrieb bedingt die Bewegung von Maschinen und Menschen. Diese meist
ungerichteten Bewegungen stellen eine Unruhe dar, sind aber mit den Bewegungen welche
aktuell innerhalb des StraBenraums und der bereits vorhandenen Freizeitnutzung auftreten,
vergleichbar.

Kass 2: baubedingte La&rmimmission

Durch den Betrieb von Baumaschinen ist mit einer temporaren, jedoch ungleichmafig
intensiven  Larmentwicklung zu rechnen. Dabei entsteht dieser Baularm im
Larmbelastungsband der vorhandenen Straf3e. Larm kann sich auf empfindliche im Gebiet
vorkommende besonders und streng geschutzte Tierarten auswirken. Der Wirkraum dieses
Konfliktes umfasst die von der Baustelle beanspruchten und angrenzenden Flachen. Es ist zu
erwarten, dass Art und Intensitat des Baularms stark schwanken.
Eine genaue Abgrenzung von Larmbandern ist nicht moglich, da detaillierte Informationen des
zu erwartenden Baularms nicht vorliegen.

Baubedingte Stoffemission

Die Betankung, Pflege, Reinigung und Wartung von Baumaschinen sowie der Umgang mit
Baustoffen kann, sofern Stoffe direkt oder indirekt in den Boden oder ein Gewasser gelangen,
zu Auswirkungen auf Arten fiihren. Der Konflikt kann durch die Anordnung der Lagerflachen
und das Abstellen von Materialien und Maschinen auf3erhalb sensibler Flachen vermieden
werden.

2.1.2. Anlagebedingte Wirkungen

Anlagebedingte Wirkungen bezeichnen die Wirkungen, die sich durch die Umsetzung des B-
Planes ergeben. Wirkungen dieser Art sind dauerhaft und in ihrer Intensitat gleichbleibend.
Unter die potenziell anlagebedingten Auswirkungen fallen alle durch Baukérper dauerhaft
verursachten Veranderungen in Natur und Landschatft.

e dauerhafte Flacheninanspruchnahme und Flachenversiegelung

Zerschneidungs- und Barrierewirkungen kénnen Uber das bestehende Mal3 hinaus fir den
Standort ausgeschlossen werden.
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Fur das Vorhaben sind folgende anlagebedingte Konflikte zu erwarten:

Kase 3: anlagebedingter Lebensraumverlust
Durch Flacheninanspruchnahme infolge von Uberbauung gehen dauerhaft Lebensraume von
streng geschutzten Arten verloren gehen.

2.1.3. Betriebsbedingte Wirkungen

Betriebsbedingte Konflikte umfassen alle Wirkungen, die durch den Betrieb auf dem Gelande
zu erwarten sind. Die Wirkungen dieser Art sind dauerhaft. Potenzielle betriebsbedingte
Auswirkungen sind:

- Larmemissionen und visuelle Storreize (Bewegung, Licht)

Kase 4: LA&rmimmissionen
Larmimmissionen entstehen durch die Befahrung und dem Larm durch Menschen.

3. Relevanzprifung

Innerhalb der Relevanzprufung (vgl. Anhang 1) werden zun&chst die europarechtlich
geschuitzten Arten herausgearbeitet, fir die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch
das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann
(Relevanzschwelle) und die daher einer artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unterzogen
werden mussen.

Hierzu werden im Folgenden die in Brandenburg vorkommenden gemeinschaftsrechtlich
geschitzten Tier- und Pflanzenarten sowie die européischen Vogelarten aufgelistet (Anhang
1) und auf ihr potentiell mdgliches Vorkommen aufgrund der lebensraumspezifischen
Auspragungen hin tberprft.

Dabei wurde fiir die Artengruppen, fiir die lediglich unzureichendes Datenmaterial vorlag, ein
potenzielles Vorkommen europdaisch geschitzter Arten auf Grundlage der geographischen
Verbreitung und der Habitatanspriiche der Arten gepruft.

Grundlage sind die Arttabellen (LUA 2002 / 2003) fur die Artengruppen Saugetiere,
Flederméause, Reptilien, Fische und Rundmaéauler, Amphibien, Schmetterlinge, Heuschrecken,
Libellen, Kafer, Schnecken, Muscheln, Flusskrebse und Farn- und Blitenpflanzen, in denen
die in Brandenburg vorkommenden streng geschitzten Arten einschliel3lich besonders und
streng geschitzten Pflanzenarten aufgeflhrt sind. Die besonders geschitzten Vogelarten
wurden nach der Liste der Brutvégel des Landes Brandenburg (1997), erganzt durch die Liste
der Angaben zum Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestétten der in Brandenburg heimischen
Vogelarten (LUA 2007), dargestellt.

Auf der Grundlage der im Anhang 1 dargestellten Relevanzprifung werden fir folgende Arten
bzw. Artgruppen die Prifung des Vorliegens von Verbotstatbestdnden nach § 44, Abs. 1, Nr.
1-3 durchgefihrt.

- Sdugetiere (Mammalia)
- Reptilien (Reptilia)

- Amphibien (Amphibia)
- Brutvogel (Aves)
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4. Bestandsdarstellung

4.1. Arten nach Anhang IV der FFH-RL
4.1.1. Sauger (Mammalia)

Fledermause (Chiroptera)

Zur Einschéatzung des Vorkommens von Fledermausen und der Erfassung von ganzjahrig
geschitzten Lebensstédtten wurden die vorhandenen Baume nach Baumhohlen und die
Gebaude nach Fortpflanzungs- und Lebensstatten bzw. Hinweise darauf, wie Nester,
Exkremente, Anflugspuren oder generell geeignete Strukturen abgesucht.

Am 27. August 2022 erfolgte der Aufenthalt bis in die spaten Abendstunden, um Informationen
zum Vorkommen von Fledermausen zu erlangen. Zu diesem Zweck wurde das Plangebiet
abgelaufen und auf Flederméuse geachtet. Dabei kamen folgen Nachweismethoden zur
Anwendung:

Aktive Erfassung:

Beobachtung von Flederméusen, Einsatz eines EchoMeterTouch2 pro der Firma Wildlife
Acoustics. Dadurch sollte neben dem Erkennen von Flederméausen u. a. Konzentrationen von
Fledermausen, wie schwarmende Tiere, erfasst werden, was Hinweise auf Quartiere liefert.

Passive Erfassung:

An den AuRenfassaden einsehbare Strukturen, wie Fugen und Spalten an den Gebauden
wurden mittels Halogenlampe auf eine Quartiernutzung hin abgesucht.

Quartiere

Aus den Hohlbausteinen eines ehemaligen Unterstandes flog am Abend des 27. August 2022
mind. eine Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus aus. Ein Schwarmverhalten mehrerer
Tiere wurde nicht erfasst.

Ein weiteres Quartierpotenzial fiir die weiteren aufgefihrten Arten bieten die Baumhohlen und
Offnungen in den alten Weiden und Eichen am Havelufer.

Detektoraufnahmen

Die Aufnahmen erbrachten Nachweise der in Tabelle 2 aufgelisteten 5 Arten. Es wurde eine
Nutzung des Flurstiicks als Jagd- und Nahrungsgebiet durch Flederméuse festgestellt.
Die Arten jagten z.T. in geringer Hbhe, u. a. zwischen den Gebauden und im Uferbereich.
In folgender Tabelle werden die im Untersuchungsraum nachgewiesenen und potenziell
vorkommenden Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-RL aufgelistet.
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Tabelle 2: Schutzstatus und Gefdahrdung der im Untersuchungsgebiet (UG) nachgewiesenen
und potenziell vorkommenden Saugetierarten

Deutscher Name Wissenschaftlic | R | RL | Vorkommen im UG EHZ KBR
her Name L |B Brandenbur
D |B g
Fransenfledermaus | Myotis n. R Nahrungsgast/Jagdgebi | FV
nattereri et
Mickenfledermaus | Pipistrellus * * Nahrungsgast/Jagdgebi | FV
pygmaeus et
Rauhautfledermaus | Pipistrellus R Nahrungsgast/Jagdgebi | FV
nathusii et
Wasserfledermaus Myotis * * Nahrungsgast/Jagdgebi | FV
daubentonii et
Zwergfledermaus Pipistrellus * * Nahrungsgast/Jagdgebi | FV
pipistrellus et
Legende:

Gefadhrdungsstatus  Rote-Liste Deutschland (RL-D) Rote-Liste Brandenburg (RL-BB)

3 gefahrdet

4 potenziell gefahrdet
V Art der Vorwarnliste
*- ungefahrdet

EHZ Erhaltungszustand KBK kontinentale biogeografische Region

FV glinstig
U1 ungiinstig — unzureichend

4.1.2. Amphibien (Amphibien)

Nachweise von Amphibien liegen fiir das PG auf Grund der faunistischen Erfassungen nicht
vor.

4.1.3. Reptilien (Reptilia)

Nachweise von Reptilien liegen fur das PG auf Grund der faunistischen Erfassungen nicht
Vor.

4.2. Europaische Vogelarten nach Art. 1 der VSch-RL

Innerhalb der Bestandserfassungen erfolgte zwischen Marz und August 2022 eine
Brutvogelkartierung.

Innerhalb des Artenschutzfachbeitrages erfolgt die Prifung von Verbotstatbestanden
innerhalb der 6kologischen Gilden.

Der Brutvogelbestand ist in Tabelle 3 aufgefuhrt.
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Tabelle 3: Schutzstatus und Gefiahrdung der im Untersuchungsgebiet (UG) nachgewiesenen

Brutvogelarten

Arten Status | Trend Nistokologie | Schutz nach | Gefahrdung
BNatschG
dtsch. Name wiss. Name 87 844 Rote Liste
VRL | Abs.1 | BB
D
1. | WeiRstorch Ciconia 1 0 Ba 8§ 1 3|3 vV
ciconia
2. | Ringeltaube Columba Rs +1 Ba § 1 |1
palumbus
3. | Goldammer Emberiza Rs 0 Bo 8 1 |1 \%
citrinella
4. | Rotkehlchen Erithacus Rs +1 Bo, H6 8 1 |1
rubecula
5. | Rauchschwalbe | Hirundo 12 0 Ho 8 1 |3V \%
rustica
6. | Kohlmeise Parus major | Rs +1 HO § 2a | 3
7. | Feldsperling Passer 10 -1 Ho6 § 2a |3 |V V
montanus
8. Hausrotschwanz | Phoenicurus | 4 -1 Ni 8 2a | 3
ochruros
9. | Zilpzalp Phylloscopus | Rs 0 Bo § 1 |1
collybita
10. | Amsel Turdus Rs 0 Bu 8 1 1
merula
11. | Schleiereule Tyto alba 1 -2 Ho 8§ 1

Legende

Nistokolo
gie

Lebensstattenschutz § 44 Abs. 1

Status

1 - Brutvogel/ Anzahl der Reviere

Rs - Randsiedler

Ba — Baumbriter

Bu — Buschbriiter
Bo — Bodenbriter
Ho - Hohlenbriter

Ni - Nischenbriter Offenbriiter

Wann geschuitzt? Als:

Trend nach RYSLAVY et al. (2019)

0 = Bestand stabil

+1 = Trend zwischen +20% und +50%
+2 = Trend > +50%

-1 = Trend zwischen -20% und -50%
-2 =Trend > -50%

Schutz 87 BNatschG Rote-Liste

8§ - besonders geschitzte Art BB — Brandenburg
(RYSLAVY et al. 2019)

D — Deutschland
(GRUNEBERG et al. 2015)
V — Art der Vorwarnliste
(siehe Anhang)

8§ - streng geschutzte Art

I - Artin Anhang | der EU-
Vogelschutzrichtlinie (VRL)

3 — gefahrdet

1 = Nest oder — insofern kein Nest gebaut wird — Nistplatz

2a = System mehrerer i.d.R. jahrlich abwechselnd genutzter Nester/Nistplatze; Beeintrachtigungen
eines 0. mehrerer Einzelnester aul3erhalb der Brutzeit fihrt nicht zur Beeintrachtigung der
Fortpflanzungsstatte
Wann erlischt Schutz? 1 = nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode
3 = mit der Aufgabe des Reviers
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5. MalRnahmen flr die europarechtlich geschutzten Arten

Die Darstellung von MaBnahmen bezieht sich auf die Festsetzungen der Eingriffsregelung zum
Bauvorhaben. AuBerdem werden bei Erfordernis MaRnahmen modifiziert bzw. neue MaRnahmen
festgelegt. Die Ermittlung der Verbotstatbestidnde gem. § 44 Abs.1i.V.m. Abs.5 BNatSchG im
nachfolgenden Kapitel sowie im Anhang 2 zum ASB erfolgt bereits unter Beruicksichtigung dieser
MaRnahmen.

5.1. Vermeidungsmal3nahmen
Folgende MafRRnahmen zur Vermeidung werden durchgefihrt, um Gefahrdungen von streng
geschitzten Tierarten und europaischen Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern.

Es werden MalRBnahmen geprtift, die bereits durch andere Planungsgrundlagen (UB zum Bauvorhaben)
aufgrund festgestellter erheblicher Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft festgesetzt wurden.

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden werden MaRnahmen innerhalb des Artenschutzfachbeitrages
entwickelt.

Tabelle 4: VermeidungsmalBnahmen des ASB und anderer Fachplanungen

Nr. ASB Gutachten Beschreibung Bemerkungen/
wirksam auf Hinweise
Vase 1 ASB Bauzeitenregelung Vermeidung
Zur Vermeidung des Verlustes baubedingter
oder der Beschadigung von Eingriffe auf
besetzten Nestern, Vermeidung europaische
von Vogelarten und
Verlusten von Eiern und somit zur | streng
Vermeidung geschuitzte Tierarten
von Verbotstatbestanden nach §
44 BNatSchG
in den Jahren muss eine
Baufeldfreimachung/Rodung in
den Baufeldern im PG von
Oktober bis Februar erfolgen.
Vase 2 ASB Abrisskontrolle Vermeidung
Fledermause Gebaude welche abgerissen baubedingter
werden sind vor Abriss durch Eingriffe auf streng
einen Fachgutachter auf den geschutzter
Besatz von streng geschiitzten Saugetierarten
Arten zu kontrollieren.
Vass 3 ASB Kontrolle vor Féallung Vermeidung
Flederméause Baume, welche Quartierpotenzial | baubedingter
(Héhlungen) haben, sind vor Eingriffe auf
Fallung auf Besatz zu streng geschiitzter
kontrollieren. Saugetierarten
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MalRnahmenbeschreibung

Vass 1 Bauzeitenregelung

Zur Vermeidung des Verlustes oder der Beschadigung von besetzten Nestern, Vermeidung von
Verlusten von Eiern und somit zur Vermeidung von Verbotstatbestdanden nach § 44 BNatSchG in den
Jahren muss eine Baufeldfreimachung/Rodung in den Baufeldern im PG von Oktober bis Februar
erfolgen.

Diese Malnahme sichert, dass die im Baufeld nachgewiesenen Freibriter zum Zeitpunkt der
Baufeldfreimachung nicht briten bzw. keine Jungvogel fittern. Verbotstatbestande nach § 44, Abs.1
Nr. 1 und 2 werden vermieden, da diese Arten jahrlich ihr Nest neu und an unterschiedlichen Standorten
errichten, erlischt der Lebensstattenschutz nach Beendigung der Brutperiode.

Vass 2 Abrisskontrolle

Gebaude welche abgerissen werden sind vor Abriss durch einen Fachgutachter auf den Besatz von
streng geschutzten Arten zu kontrollieren.

Vass 3 Kontrolle vor Fallung

Innerhalb der vorliegenden B-Planes sind keine Baumfallungen geplant. Da diese aber bei Entwicklung
des Gebietes nicht vollstdndig auszuschlieBen sind wird die MaRnahme VASB 3 vorsorglich zur
Vermeidung von Verbotstatbestinden festgesetzt.

Béaume sind vor Fallung auf Besatz zu kontrollieren. Da die MaBnahme VASB 1 im Wesentlichen auf
die Vermeidung von Verbotstatbestanden in Bezug auf briitende Vogelarten und Sommerquartiere von
Fledermausen abzielt, sichert die MaBhahme VASB 3 die Vermeidung solcher Tatbestande fur
Fledermause, welche sich im Winterquartier befinden.

5.2. Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Mal3nahmen)

Maflnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitéat (CEF-Mal3Bnahmen) fur die
Vermeidung von Gefahrdungen lokaler Populationen von Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
sind notwendig.

Acer 1 Anlage von Sommerquartieren Fledermause

Vor Abriss des Gebaudes in dem das Zwischenquartier der Zwergfledermaus festgestellt wurde, sind
drei Fledermausquartiere an anderen Gebauden im PG aufzuhdngen. Die Malhahme ist eine
Aktivitdtsperiode vor Abriss, i.d.R. im Vorjahr, umzusetzen. Anzubringen sind zwei
Fledermausflachkasten des Typs Schwegler 1 FF oder Gleichwertig.

Acer2 Anlage von Nistkasten

Vor Abriss des Gebaudes mit den Nachweisen von Schleiereule, Feldsperling und Hausrotschwanz sind
je drei Hohlenbriternistkdsten und/oder Nischenbriternistkasten je festgestellter Art an verbleibenden
Gebauden oder Baumen im PG aufzuhangen. Die MalRBnahme ist in einer Brutperiode vor Abriss, i.d.R.
im Vorjahr, umzusetzen.

Acer 3 Anlage von Ersatznest

Vor Abriss des Gebaudes mit WeiRstorchhorst muss ein entsprechender Mast mit Nisthilfe in
unmittelbarer Nahe des urspriinglichem Niststandortes gestellt werden.
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6. Zusammenfassung der Prifung der Verbotstatbestande
6.1. Arten nach Anhang IV der FFH-RL

Im Anhang 2 zum ASB wurden geprift inwieweit das Bauvorhaben zu Verbotstatbesténden nach § 44
Abs.1, Nr.1-3 fir die Artengruppen Saugetiere und Europaische Vogelarten fiihrt. Verbotstatbestande
kénnen bei Durchfihrung der Vermeidungsmafinahmen und Umsetzung der CEF-Maflinahmen
ausgeschlossen werden.

Tabelle 5: Ergebnisse des ASB (Anhang IV-Arten)

Deutscher Name Wissenschaft | RL | RL Aktueller | Auswirkungen auf den

-licher Name D | BB EHZ EHZ der Population der
KBR Artin der KBR

Sauger

Fransenfledermaus | Myotis n. * * FV Keine negativen
nattereri Auswirkungen

Mickenfledermaus | Pipistrellus * * FV Keine negativen
pygmaeus Auswirkungen

Rauhautfledermaus | Pipistrellus * * FV Keine negativen
nathusii Auswirkungen

Wasserfledermaus Myotis * * FV Keine negativen
daubentonii Auswirkungen

Zwergfledermaus Pipistrellus * * FV Keine negativen
pipistrellus Auswirkungen

6.2 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der VSch-RL

Im Anhang 2 zum ASB wurden gepruft inwieweit das Bauvorhaben zu Verbotstatbestanden nach § 44
Abs.1, Nr.1-3 fur im Baufeld siedelnde Arten der 6kologischen Gilden der ,Brutvdgel der Geholze
(Uberwiegend einmalig genutzte Brutstandorte) und ,Brutvogel der Gehdlze (Hohlen- und
Nischenbriter)® fihrt. Verbotstatbestande kdnnen bei Durchfiihrung der VermeidungsmafRnahmen und
Umsetzung der vorgezogenen Kompensationsmallnahmen (CEF-MaRnahmen) ausgeschlossen
werden.

Tabelle 6: Ergebnisse ASB (europadische Vogelarten)

Art VSchRL | Verbotstatb | Auswirkungen

Okologische RL D RLBB estand 844 | auf den EHZ der

Gilde Abs.1i.V.m. | Population der
Abs.5 Artin der KBR

BNatSchG

Vogel

Brutvogel der Art- Art- Besonders - Keine negativen

Geholze spezifisch | spezifisch | geschiitzt Auswirkungen

(Uberwiegend

einmalig genutzte

Brutstandorte)

Brutvogel der Art- Art- Besonders - Keine negativen

Geholze (Hohlen- | spezifisch | spezifisch | geschiitzt Auswirkungen

und Nischenbriter)
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6.3. Verlust von Lebensstatten

Innerhalb der Erfassungen wurden alle Baume im Eingriffsbereich auf ihre 6kologischen
Requisiten und somit auf das Vorhandensein von Nist- und Lebensstéatten untersucht. Diese
okologischen Requisiten sind geschutzt nach 8§ 39 BnatSchG.
Es wurden keine besetzten Lebensstatten oder Nachweise auf Nutzungen festgestellt. Auf
Grund des vorhandenen Hohlenpotenzials wurde die Maflinahme Vase 3 vorsorglich
festgesetzt.

7. Zusammenfassung

Fur den B-Plan ,Albertinenhof* in Rathenow wurde das Vorliegen von Verbotstatbestanden
nach § 44 Abs.1 Nr.1-4 BnatSchG innerhalb des vorliegenden ASB geprift.

Ausgehend von der Biotopausstattung des Gebietes wurden dazu die Tiergruppen
- Sdugetiere (Mammalia)

- Reptilien (Reptilia)

- Amphibien (Amphibia) und

- Brutvogel (Aves)

untersucht und fur die Tiergruppen

- Saugetiere (Mammalia) und
- Brutvogel (Aves)

die Prufung auf Grund des Nachweises streng geschiitzter Arten durchgefiihrt.

Neben den baubedingten Wirkungen kdnnen anlage- und betriebsbedingte Faktoren, wie
Flacheninanspruchnahme, Verbotstatbestédnde auslésen. Die genannten Wirkungen wurden
unter Bertcksichtigung von Mafinahmen einer artschutzrechtlichen Prifung unterzogen. Im
Einzelnen sind geplant:

Tabelle 7: MaBnahmen des Artenschutzfachbeitrages

Nr. gemald ASB | MalRnahmenkurzbeschreibung | Betroffene Art/ Artengruppen
Malhahmen zur Vermeidung

Vase 1 Bauzeitenregelung Europ. Vogelarten/ Flederméuse
Vass 2 Abrisskontrolle Flederméuse
Vase 3 Kontrolle Baumféallung Fledermé&use

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Mal3Bnahmen)

Acerl Anbringen von Fledermauskésten | Flederméause

AceF 2 Anbringen von Nistkasten fur Europ. Vogelarten
Nischen- und Héhlenbriter

Im Ergebnis kann festgestellt werden, dass bei Umsetzung der MalRnahmen das Bauvorhaben
zu keinen Verbotstatbestanden nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 fuhrt.

Die Zulassungsvoraussetzungen fur das Vorhaben sind erfullt.
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8. Quellenverzeichnis
8.3. Gesetze

8.4.

BRANDENBURGISCHES AUSFUHRUNGSGESETZ ZUM
BUNDESNATURSCHUTZGESETZ (BbgNatSchAG) vom 21.01.2013, zuletzt gedndert
durch Artikel 1 des Gesetzes vom 25.09.2020 (GVBI. 1/20, Nr. 28, S. 1)
BUNDESNATURSCHUTZGESETZ (BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S.2542),
zuletzt geandert durch Artikel 10 des Gesetzes vom 25.06.2021 (BGBI. | S. 2020)
FAUNA-FLORA-HABITAT-RICHTLINIE (FFH-RL): Richtlinie 92/43/[EWG des Rates
vom21.05.1992 (ABI. EG Nr. L 206/7), geéndert durch Richtlinie 97/67/EG vom
27.10.1997 (Abl. EG Nr. L 305 S. 42), angepasst durch den Beschluss 95/1/EG vom
1.1.1995, zuletzt geandert durch die Akte Uber die Bedingungen des Beitritts der
Tschechischen Republik, der Republik Estland, der Republik Zypern, der Republik
Lettland, der Republik Litauen, der Republik Ungarn, der Republik Malta, der Republik
Polen, der Republik Slowenien und der Slowakischen Republik und die Anpassungen
der die Europaische Union begriindenden Vertrage (Abl. EG Nr. L 236 S. 33) vom
23.9.2003.

VOGELSCHUTZRICHTLINIE (VSchRL) (2009): Richtlinie 2009/147/EG des
Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung
der wildlebenden Vogelarten (kodifizierte Fassung): Amtsblatt der Europaischen Union
vom 26.01.2010 L 20/7 - L 20/25
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